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METHODICAL APPROACHES OF ESTIMATION OF SUSTAINABILITY OF 
DEVELOPMENT OF PRODUCTIVE FORCES OF REGIONS OF UKRAINE 

 
У статті досліджуються методичні підходи щодо оцінювання сталості розвитку 
продуктивних сил регіонів. Встановлено, що для визначення сталого розвитку регіонів 
найчастіше використовують інтегральні методи оцінки, що базуються на показниках 
існуючих статистичних даних. При цьому різні актори використовують різну кількість 
показників та по-різному групує їх. Для оцінювання сталості розвитку продуктивних сил 
регіонів, також пропонується проводити оцінювання за допомогою визначення 
показників стимуляторів та дестимуляторів. Найчастіше у методичних підходах 
оцінювання сталості розвитку продуктивних сил регіонів перед визначенням 
інтегрального індексу сталого розвитку визначаються інтегральні індекси економічної, 
соціальної та екологічної складових сталого розвитку. Також, для оцінювання сталості 
розвитку продуктивних сил регіонів використовують методику формальних 
статистичних методів, а саме трендових геопросторових статистичних моделей, 
задіючи побудову поліноміальних регресійних моделей, що включають обробку 
геопросторово прив’язаних даних та методів експертного оцінювання. В результаті 
розрахунків у залежності від отриманих значень інтегральних показників регіони 
групуються за рівнем сталого розвитку, а також за рівнем економічного, соціального та 
екологічного розвитку. Встановлено, що не існує єдиного підходу оцінювання сталості 
розвитку продуктивних сил регіонів. 
 
The article explores methodological approaches to assess the sustainability of the development 
of productive forces of the regions. It is established that to determine the sustainable 
development of regions, most often they use integrated estimation methods based on indicators 
of existing statistics. In doing so, different actors use different numbers of metrics and group 
them differently. In order to assess the sustainability of the development of the productive forces 
of the regions, it is also suggested to evaluate by determining the indicators of stimulants and 
stimulators by forming a matrix of indicators, where: the maximum values are selected for the 
stimulus features and the minimum values for the stimulus features. Often, methodological 
approaches to assessing the sustainability of the development of productive forces of regions, 



before determining the integral index of sustainable development, determine the integral indices 
of economic, social and environmental components of sustainable development. But, often 
enough, integral indices are calculated as the geometric mean or arithmetic mean of the partial 
indices of the components of the integral inductor of sustainable development of regions, which 
makes the integral index essentially complex and distorts the results of the obtained calculations. 
The analysis of methodological approaches for assessing the sustainability of the development of 
the productive forces of the regions of Ukraine showed that sometimes researchers distinguish 
not three commonly accepted components of sustainable development, but more. They also use 
formal statistical methods, namely trending geospatial statistical models, to evaluate the 
sustainability of the productive forces of the regions, by constructing polynomial regression 
models that include the processing of geospatial data and expert estimation methods. As a result 
of the calculations, depending on the values of the integrated indicators obtained, the regions 
are grouped according to the level of sustainable development, as well as the level of economic, 
social and environmental development, which makes it possible to propose further strategic 
measures to activate sustainable development in a certain group of regions. It is established that 
there is no single approach to assessing the sustainability of the development of productive 
forces of the regions. 
 
Ключові слова: сталий розвиток, методичний підхід, оцінювання сталого розвитку 
регіонів, регіон, сталість розвитку, оціночні показники.  
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Постановка проблеми. Дослідження рівня сталості розвитку регіонів викликано необхідністю 

об’єктивного оцінювання, що дає можливість розроблення та запровадження ефективних заходів щодо 
забезпечення сталого розвитку регіонів. Критичний аналіз рівня сталості розвитку продуктивних сил 
регіонів, визначити їх позитивні сторони та недоліки дасть можливість удосконалити методичний підхід до 
оцінки ступеня впливу фіскальних стимулів на сталий розвиток регіонів.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблематика сталого розвитку регіонів за останні 
десятиріччя привернула увагу багатьох українських учених, серед яких такі вчені, як: В. Боголюбова, 
Б. Буркинський, М. Бутко, З. Герасимчук, М. Грязев, Б. Данилишин, В. Загорський, В. Карамушка, 
Г. Марушевський, Л. Мельник, О. Навелєв, Д. Палехов, Т. Пепа, Л. Руденко, А. Садовенко, В. Удовиченко, 
Л. Чернюк, М. Шмідт, А. Шапарь, С. Шкарлет, О. Яценко та ін. Науковці досліджували питання сутності та 
характеристик цього явища, категоріальний апарат, формували підходи до оцінювання стану сталого 
розвитку регіонів тощо. 

Але, необхідно зазначити, що питанням оцінювання сталого розвитку регіонів приділено не 
достатньо уваги, що вимагає подальших досліджень у цій площині.  

Постановка завдання. Метою статті є дослідження існуючих методичних підходів оцінювання 
сталості розвитку продуктивних сил регіонів України. Для досягнення поставленої мети було 
проаналізовано методичні підходи різник наукових колективів та авторів; визначено математичний апарат 
проведення оцінювання; виокремлено позитивні сторони методичних підходів та їх недоліки.   

Результати дослідження. Існує досить багато методичних підходів щодо оцінювання сталості 
розвитку регіонів, оскільки досягнення цілей сталого розвитку є і залишаються актуальними, що 
підтверджується науковими пошуками у даному напрямі.  

Колектив авторів Національного технічного університету України «Київський політехнічний 
інститут імені Ігоря Сікорського» під керівництвом М. З. Згуровського розробив методологію вимірювання 
сталого розвитку регіонів [1, с. 9]. Індекс сталого розвитку колектив авторів визначає як «інтегровану оцінку 
сфери розвитку суспільства, що враховує сумісно усі три виміри: економічний, соціальний, інституційний і 
таким чином відображає взаємозв’язок між цими трьома нероздільними сферами розвитку» [1, с. 9]. Індекс 
сталого розвитку розраховується через визначення трьох сфер: економічної, екологічної та соціальної, які, у 
свою чергу, включають у себе категорії політик та індикатори, що розраховуються за формулою: 
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де Іі – категорія політики або індикатор і-го регіону, кількість яких становить m; 
хі,j  – значення j-го показника і-го регіону; 



wj – вага j-го показника, що знаходиться за формулою:  
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де Хі – змінна; 
Іs - питома вага власної інформації змінної. 
 
Отже, необхідно зазначити, що колектив авторів під керівництвом М.З. Згуровського не тільки 

запропонував методологію обчислення сталого розвитку регіонів України відповідно до існуючих 
статистичних даних, а також неодноразово провів його оцінювання. В цілому, для обчислення сталого 
розвитку регіонів дослідниками використовувалося 169 показників, які згруповані у 44 – індикатори та 12 – 
категорій політик. Також, важливим є не тільки розрахунки інтегрального індексу сталого розвитку та його 
складових, а й визначення ступеня гармонізації розвитку.  

З. В. Герасимчук [2, с. 184] для визначення проблемних регіонів пропонує проводити оцінювання 
сталого розвитку за допомогою порівняння умов та результатів розвитку регіонів за комплексом ознак. Для 
цього З. В. Герасимчук пропонує проводити оцінювання за допомогою визначення показників стимуляторів 
та дестимуляторів за допомогою формування матриці показників: 
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де: n – кількість показників, що характеризують економічний, соціальний або екологічний напрям 
розвитку регіону (j=1,2, … n); 

m – кількість регіонів (i=1,2, … m); 
Xij – значення j-го показника і-го регіону. 
 
Наступним етапом запропоновано визначення так званих «точок-еталонів». Для ознак стимуляторів 

(zij) вибираються максимальні значення та для ознак дестимуляторів (ȥij) мінімальні.  
Інтегральний показник (Хі) для економічного, соціального та екологічного розвитку регіонів 

визначається за формулою:  
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Групування регіонів за рівнем економічного, соціального та екологічного розвитку пропонується 
проводити за формулою: 
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де r – розмір інтервалу, що характеризує відповідний рівень розвитку; 
Imax, Imin – відповідно максимальне та мінімальне значення відповідного інтегрального індексу 

розвитку регіонів; 
g – число відокремлених груп часткових показників. 
Отже, автор пропонує розраховувати інтегральний індекс окремо для економічного, соціального та 

екологічного розвитку регіонів, а також визначати їх рівень проблемності. Але, необхідно зауважити, що 
інтегральні показники економічного, соціального та екологічного розвитку по суті є комплексними 
показниками, а також не визначається комплексний показник сталого розвитку за його компонентами в 
цілому. Також, необхідно зазначити, що для розрахунків економічного розвитку використовується 14 
показників, що поділенні на 7 напрямів оцінки (ВРП, розвиток промисловості, сільського господарства, 
будівництва, сфери послуг, зовнішньоекономічної діяльності та розвиток підприємництва). Соціальний 
розвиток характеризується 39 показниками, що об’єднані у 9 напрямів оцінок (демографічне навантаження, 
громадський правопорядок, побутові умови проживання населення, матеріальне забезпечення населення, 
стан здоров’я населення, соціально-політична ситуація, розвиток ринку праці, соціальної інфраструктури, 
освіти населення). Екологічний розвиток містить 16 показників, що об’єднані у 4 групи (технологічне 
навантаження на регіон, природоохоронна діяльність, природно-ресурсний потенціал, радіаційне 
забруднення) [2, с. 188-190]. Тобто, всього у розрахунках використовується 69 показників, які об’єднані у 20 
напрямів оцінки та становлять показники економічного, соціального та екологічного розвитку регіонів.  

З. В. Герасимчук та В. Г. Поліщук [3, с. 139] у монографії «Стимулювання сталого розвитку регіону: 
теорія, методологія, практика» пропонують визначати рівень сталого розвитку завдяки інтегральному 
індексу (ISDRj) для j-го регіону, що являє собою множину комплексних індексів (Iv,j) за формулою: 



},,1|{ , jjvj pvIISDR ==      (6) 
де рj – кількість комплексних індексів j-го регіону. 
 
У свою чергу, множина комплексних індексів (Iv,j) сталого розвитку формується на базі множини d-

тих стандартизованих індексів сталого розвитку, що визначається, як: 

},,1|{ ,, jjdjv IdIІ ==      (7) 
Визначені індекси дають можливість розрахувати індекси соціального (ISRj), економічного (IERj) та 

екологічного (IECRj) розвитку регіонів. Так, формула індексу соціального розвитку (ISRj) має наступний 
вигляд: 
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де  – стандартизовані показники відповідно стимулятори або дестимулятори 
соціально-економічного розвитку j-го регіону; 

,1
,ijsocX 2

,ijsocX

n, m – відповідно кількість показників стимуляторів та дестимуляторів. 
 
За аналогічними формулами знаходяться індекси економічного (IERj) та екологічного (IECRj) 

розвитку.  
Таким чином, З. В. Герасимчук та В. Г. Поліщук запропонували визначати інтегральний індекс 

сталого розвитку регіону через визначення значень індексів соціального, економічного та екологічного 
розвитку. Сам інтегральний індекс сталого розвитку регіону представляє собою середньо арифметичне від 
вказаних індексів. У залежності від отриманих значень регіони поділяються на три групи: із досягнутим 
сталим розвитком (0,482≤ISDRj≤1); частково досягнутим (0,386≤ISDRj≤0,482); недосягнутим сталим 
розвитком (0≤ISDRj≤0,386). 

Також, заслуговує на увагу обсяг показників, які були узяті для розрахунків індексу сталого 
розвитку регіонів. Так, для визначення соціальної складової 16 показників були поділені на 5 груп 
показників стимуляторів та 11 показників на 4 групи дестимуляторів. Для розрахунків екологічної складової 
використовувалось 16 показників, які були розподілені на 5 груп показників стимуляторів та 8 показників – 
на 3 групи дестимуляторів. Щодо екологічної складової: 10 показників поділено на 3 групи стимуляторів та 
12 показників – на 2 групи дестимуляторів. Тобто, у цілому для розрахунків використовувалось 
73 показника, що були об’єднані у 13 груп показників стимуляторів (42 показника) та 9 груп дестимуляторів 
(31 показник) [3, с. 141-143]. 

І. В. Горян [4, с. 62] пропонує визначати сталий розвиток за допомогою інтегрального індексу, який 
включає не три, а п’ять складових, а саме: економічну (Кекон), соціальну (Ксоц), екологічну (Кекол), ступінь 
розвиненості інфраструктури (Кінф) та інновацій (Кіннов). Таким чином, формула розрахунку інтегрального 
індексу сталого розвитку (Кінт) має наступний вигляд: 

,5
інновінфеколсоцеконінт КККККК ⋅⋅⋅⋅=     (9) 

Але, на наш погляд, по-перше, виділення не трьох, а п’яти складових сталого розвитку викликає 
питання, чому, наприклад, якщо мова йде про інфраструктуру яка включає в себе соціальну інфраструктуру 
(школи, лікарні, заклади вищої освіти, бібліотеки тощо), то чому вона не включається у підрахунки 
соціальної складової сталого розвитку. Якщо це виробнича інфраструктура (залізна дорога, автошляхи 
тощо), то вона являє собою частину економічної складової сталого розвитку. Також, не можна середньо 
геометричне значення індексу розглядати як інтегральний індекс, оскільки такий підхід нівелює значення 
найбільш впливових показників на розвиток та його стійкість. Щодо визначення стійкості також необхідно 
зазначити, що порівнювати показники отриманого середньогеометричного значення не можуть казати про 
стійкість розвитку, а тільки про його зміни.  

В. В. Петренко [5, с. 10] запропонував проводити оцінювання сталого розвитку за використанням 
трендових геопросторових статичних моделей.  

,),,(,}{ seecqlqlslsl IIICwCjwQ
→

+=     (10) 
де {Q} – кватеріон, що містить уявну скалярну частку j wsl Csl, що описує безпеку життєдіяльності 

населення і зважену існуючу векторну частину, що описує якість життя населення у просторі соціального 
(Is), економічного (Iec) та екологічного (Ie) вимірів сталого розвитку; 

wsl, wql – задіяні для вирівнювання масштабів компонент безпеки та якості життя населення. Безпеку 
та якість життя автор методичного підходу, характеризує такими показниками, як: якість життя, безпека 
життя, злочинність, зниження тривалості життя, корупція, соціальна нерівність, рівень безробіття, 
зношеність технологічної інфраструктури, техногенна небезпека, зниження добробуту населення, 
забруднення довкілля, дефіцит водних ресурсів, смертність населення, вплив на змінювання клімату.  



 
Для визначенням сталого розвитку (Ii) використовується наступне математичне рішення: 

1,,1,
11

, === ∑∑
==

n

j
j

n

j
jiji wmixwI     (11) 

де х1, х2, … , хm – показники, що характеризують економічний, соціальний та екологічний розвиток і-
го регіону; 

wj – вагові коефіцієнти, що визначаються за допомогою експертів.  
 
Отже, автор для оцінювання сталого розвитку використовує методику формальних статистичних 

методів, а саме трендових геопросторових статистичних моделей, використовуючи побудову 
поліноміальних регресійних моделей, що включають обробку геопросторово прив’язаних даних та методів 
експертного оцінювання.  

Висновки. Підсумовуючи проаналізовані методичні підходи до оцінювання сталості розвитку 
регіонів, необхідно зазначити, що не існує єдиного підходу оцінювання. Науковці використовують 
різноманітні інструменти економіко-математичного моделювання, а у складі сталого розвитку розраховують 
соціальну, економічну та екологічну складові та інтегральний індекс сталого розвитку. 

Проведене дослідження дає можливість не тільки удосконалити методичний підхід оцінювання 
сталості розвитку продуктивних сил регіонів, а також дослідити та оцінити вплив фіскальних стимулів на 
сталий розвиток регіонів із урахуванням інституціональних змін, що відбуваються в Україні. Таким чином, 
подальших досліджень вимагає удосконалення методичного підходу оцінювання фіскального стимулювання 
сталості розвитку продуктивних сил регіонів із урахуванням впливу інституціональних змін. 
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